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RESUMO

O presente trabalho aborda a possibilidade de uso da confissao voluntaria realizada em audién-
cia de custodia em sessdo do Tribunal do Juri. Partindo-se do estudo da audiéncia de custddia
no Brasil, sua previsao na Constituicdo Federal e em Convengoes Internacionais, bem como do
Tribunal do Juri e sua formatagao atual no Brasil, analisam-se a licitude ou nao de confissdo rea-
lizada durante a audiéncia, e a possibilidade de exibi¢ao de tal confissao em julgamento por juri.
Utiliza-se como metodologia a revisdo bibliografica e pesquisa jurisprudencial, pelo método
dedutivo. Ao fim, conclui-se que ndo ha ilicitude na exibi¢ao de confissdo realizada na audiéncia
de custddia na Sessdo do Tribunal do Juri.
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ABSTRACT

This paper addresses whether a voluntary confession made in initial arraignment can be shown
in Jury Trial. Based on the study of initial arraignment in Brazil, its provision in the Constitution
and International Conventions, as well as Jury Trial and its current format in Brazil, it analyzes
if a confession made during the initial hearing can be legal, and the possibility of showing it in a
Jury Trial. The methodology used is a bibliographic review and case law research, following the
deductive method. Finally, it concludes that there is no unlawfulness in displaying a confession
made during a custody hearing in a Jury Trial session.

Keywords: Initial Arraignment; Jury Trial; confession; criminal procedure.

INTRODUCAO

Polémico, instigante e controvertido. Assim ¢ o instituto da audiéncia de custddia, con-
quanto tenha sido implantado no Brasil hda mais de uma década. Inspirado no modelo anglo-
-saxao, atrizes e atores do sistema juridico brasileiro ainda tém diversas davidas sobre a forma
como o conteudo produzido pela audiéncia de custodia pode ser utilizado no curso da investi-
gacdo ou instrugao processual. E isso ganha relevancia no rito especial do Tribunal do Juri.

O presente trabalho tem por objetivo responder se a confissdo realizada durante a audién-

cia de custddia pode ser exibida em sessdao do Tribunal do Juri e, se sim, quais sdo os requisitos
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que validam a assuncdo da culpa nesse momento processual. Tal questionamento é pertinente
para que se verifique se vedagoes a exibi¢ao da confissao, mesmo quando ela consta do processo,
sao ou nao legitimas.

Utiliza-se como metodologia a revisdo bibliografica de obras sobre audiéncia de custédia
e Tribunal do Juri, inclusive com analises de direito comparado, bem como pesquisa de decisdes
de Tribunais brasileiros sobre os temas desenvolvidos. A partir de tais andlises, aplica-se 0 mé-
todo dedutivo para compreender a licitude ou nao da apresentacao de video de confissdo obtida
em audiéncia de custddia na sessdao de julgamento por juri (Cervo; Bervian; Silva, 2026).

Na primeira se¢do, destrincha-se o desenvolvimento da audiéncia de custddia no Brasil,
como suas bases na Constituicdo Federal e em Convencoes Internacionais, e também a forma
como foi introduzida no sistema juridico patrio. Ademais, analisam-se as disposi¢oes da norma
infralegal que primeiro regulamentou o tema.

A secdo subsequente aborda a especifica vedagdo a discussdo sobre o mérito da causa
durante a audiéncia de custddia, e compara o sistema brasileiro as disposi¢oes estadunidenses,
inclusive quanto a initial hearing ou initial arraignment. Verifica-se a existéncia de vedagdes re-
gulamentares a abordagem de mérito, e 6bices em relagao as pessoas presas para que entendam
o objetivo da audiéncia.

O Tribunal do Juri, suas origens histéricas e estrutura brasileira atual sdo tratados na ter-
ceira segdo. Explica-se a logica do julgamento por juri e suas diferentes fases, assim como a
forma com a qual as Juradas e os Jurados mantém contato com a prova.

Na quarta e quinta se¢des, enfrenta-se o cerne do trabalho, a saber, se a confissao realizada
em audiéncia de custédia é vélida e pode ser exibida na sessdo do tribunal do juri. A resposta a
este questionamento é salutar nos estudos sobre a incorpora¢ao da audiéncia de custodia no sis-
tema juridico brasileiro. O instituto veio para ficar, e seu conteudo deve ser objeto de analise de
todos os operadores do direito, especialmente no rito do Tribunal do Juri, envolto por questdes
como o carater leigo dos julgadores e vedagdes legais a exibicdo de documentos. Aprofundar
esse debate ¢ crucial para proteger os objetivos da audiéncia de custddia e garantir a justiga nos

julgamentos por juri.

1 DESENVOLVIMENTO
1.1 ALGUMAS LINHAS SOBRE AUDIENCIA DE CUSTODIA

A prisdao de qualquer pessoa deve ser apresentada, sem demora, a autoridade judiciaria
competente. E o que determina nio s6 a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988
(doravante, CRFB/1988), em seu art. 5°, inciso LXII, mas também o Artigo 7.5 da Convengao
Interamericana de Direitos Humanos, conhecida como Pacto de Sdo José da Costa Rica (PS]J-
CR), e 0 Artigo 9.3 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos (PIDCP).

A garantia de apresentagao da pessoa presa é um dos fundamentos do regime democratico,
notadamente para impedir a vedada incomunicabilidade ou desaparecimento forcado, tao co-

muns nas ditaduras sul-americanas do fim do século XX. A propria expressao habeas corpus tem
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sua origem historico-etimoldgica da necessidade de apresentar o preso diante de uma autorida-
de, para comprovar sua vida e integridade fisica — dai o termo “tome o corpo” (Brayner, 2012).

A audiéncia de custddia se insere no ordenamento juridico brasileiro no contexto de
cumprir e dar solidez as determinagdes do PSJCR e do PIDCP. Isso porque ambos os documen-
tos, relativos a protecao dos direitos humanos na ordem internacional, atribuem prote¢ao maior
do que a CRFB/1988.

A Carta Magna brasileira determina que o flagrante deve ser comunicado imediatamente
ao juiz competente, o que consta também no art. 306 do Cédigo de Processo Penal (CPP). Dessa
forma, o recebimento pela autoridade judicidria do auto de prisao em flagrante supria a determi-
nagao constitucional, e eram analisados os papéis oriundos da Delegacia ou de outra reparticao.
No entanto, para a prote¢do internacional dos direitos humanos, isso nao é suficiente.

O PSJCR e o PIDCP exigem que a pessoa presa seja apresentada a autoridade judicidria com-
petente, inclusive sem demora, e ndo somente os papéis relativos a sua prisao. Trata-se de disposi-
¢Oes mais favoraveis a pessoa humana, de modo que a exegese a ser utilizada é da prevaléncia da
norma mais benéfica aos individuos - o que se chama de interpretagdo pro homine (Ramos, 2018,
p- 120). Por isso, a partir de 2015, o Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ), sob presidéncia do entao
Ministro Ricardo Lewandowski, iniciou projeto para a criacao das audiéncias de custddia no pais.

Nao ¢ o objetivo deste breve artigo tragar o histdrico da implementagdo das audiéncias
de custédia no Pais, mas basta dizer que houve uma trilha conturbada, com diversas criticas,
embates e judicializagdes. O Supremo Tribunal Federal (STF), em duas oportunidades, julgou
constitucional a realiza¢ao das audiéncias e sua inser¢ao no ordenamento juridico por resolugdo
do CNJ, como na Agédo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n. 5240 e na Arguicao de Des-
cumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) n. 347, esta ultima reconhecendo o estado de
coisas inconstitucional do sistema penitencidrio brasileiro (Brasil, 2015a e 2015b).

Hoje em dia a audiéncia de custddia esta prevista no art. 310 do CPP, além da Resolugao
n° 213, de 15 de dezembro de 2015, de lavra do CNJ. A audiéncia ocorre perante a autoridade
judicidria, com a presenca da pessoa presa; advogada ou advogado, ou membra ou membro da
Defensoria Publica; e membra ou membro do Ministério Publico.

A Resolugao n° 213/2015/CNJ é extensa, mas o rito das audiéncias de custddia, previsto
na norma, é relativamente simples. A pessoa presa, apds oportunizada entrevista reservada com
defensora ou defensor, é cientificada sobre a acusagdo e do direito ao siléncio. A autoridade
judiciaria deve fazer perguntas sobre a qualificagao, situagdo social e circunstancias da prisao,
posteriormente facultando ao Ministério Publico e a defesa técnica que fagam questionamentos
e, depois, requerimentos (art. 7°, VII, da Resolugéo).

A autoridade judiciaria podera, apds os questionamentos e pedidos, adotar diversas provi-
déncias, como o relaxamento da prisdo, inclusive com retifica¢ao do tipo penal previsto no auto
de prisao em flagrante; a concessao de liberdade proviséria, com ou sem medida cautelar diversa

da prisdo; e a conversao da prisdo em flagrante na prisao preventiva (art. 8°, IV, da Resolugdo).
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O cerne do instrumento, portanto, ¢ a garantia de que a pessoa presa seja ouvida pelo
Poder Judicidrio - o que a cultura juridica anglo-saxa chama de day in court. E isso em pelo
menos 24 horas apos a prisdo, sem se limitar a mera analise dos papéis e documentos oriundos
da Delegacia de Policia. E a oportunidade de se estabelecer um oral e informal contraditdrio,
permitindo-se que a pessoa custodiada conte sua versao dos fatos e diga se houve ou ha algum
perigo a sua integridade fisica. Mas ha limitagdes na extensao dos questionamentos que podem

ser realizados na audiéncia de custodia, inclusive em virtude de seu escopo.

1.2 ESE O PRESO CONFESSAR? A VEDAGAO A DISCUSSAO DO MERITO NAS AUDIENCIAS

DE CUSTODIA

O inciso IX do art. 8° da Resolugao n. 213/2015/CNJ ¢ taxativo: as perguntas do Minis-
tério Publico e da defesa técnica ndo podem versar sobre o “mérito da causa’, que se refere ao
elemento central da acusagdo. O meritum causae - termo oriundo da disputada Teoria Geral do
Processo, cuja existéncia é objeto de divergéncia entre diversos autores (Lopes Jr.; Jardim, 2014)
- no Direito Processual Penal refere-se a agdo tipica, antijuridica e culpavel do agente, objeto da
acao estatal de acusagao e pleito de puni¢do (Nucci, 2013, p. 208).

O sentido da norma ¢ que a audiéncia de custdédia ndo se converta em uma etapa da
instrugdo processual, o que acarretaria prejuizo a pessoa presa, sem condigdes de montar sua
defesa. O objetivo da audiéncia de custddia é garantir os direitos fundamentais da pessoa presa
(art. 8° da Resolugdo). A vedagdo a incursdo no mérito, portanto, é uma prote¢do ao preso, e
uma adverténcia aos demais atores envolvidos de que ndo podem for¢ar uma instrugdo pro-
cessual nesse momento de garantia dos direitos. E logica similar a figura da initial hearing ou
initial arraignment do direito estadunidense, a audiéncia inicial em que a pessoa custodiada ¢é
apresentada em juizo. Apesar de nessa audiéncia nao haver discussao sobre os fatos, no final a
autoridade judicidria pergunta se a pessoa presa se declara culpada ou inocente (guilty or not
guilty) (EUA) - o que, invariavelmente, é revolver o mérito da causa.

O art. 89, § 2°, da Resolugdo 213/2015/CNJ é ainda mais taxativo ao vedar que a autoridade
judicial tenha iniciativa probatdria, e determina que ela se abstenha de formular perguntas com
objetivo de produzir prova, o que abrange a incitagdo de confissdo. Tanto o Ministério Publi-
co quanto a defesa técnica devem ter a mesma conduta de nao objetivar produgdo probatéria
na audiéncia de custédia. Ha, entretanto, um grave problema no curso das audiéncias: a com-
preensdo das pessoas custodiadas, as quais entendem que aquela é sua oportunidade de contar,
perante a autoridade judicial, sua versao dos fatos (Jesus et. al., 2021, p. 124). Mesmo que a juiza
ou o juiz indique que a audiéncia versard somente sobre a legalidade da prisao, muitos acabam
contando sua versao dos fatos, espontaneamente.

Vé-se, portanto, que a normativa veda que os atores processuais tenham iniciativa proba-
toria na audiéncia de custédia. Porém, quando a prépria pessoa custodiada - que ali esta repre-

sentada pela defesa técnica, mas escolhe seguir ou ndo as orientagdes desta - conta sua versao
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dos fatos, existe controvérsia se é possivel a acusagdo ou a defesa fazer uso dessa narrativa. O
escopo deste trabalho, assim, é discutir se, caso a pessoa custodiada confesse em audiéncia de
custddia um crime doloso contra a vida de forma esponténea, é possivel fazer uso daquela con-

fissdo e exibi-la no Plenario do Tribunal do Juri.

1.3 OUTRAS LINHAS SOBRE O TRIBUNAL DO JURI E SEU RITO

O cerne do Tribunal do Juri é que cidadas e cidaddos julguem seus pares, sem que ne-
cessariamente tenham formacao juridica para tanto, a fim de estabelecer qual tipo de resposta
deve dar o Estado aquele caso submetido e exposto. Ha diversas formatagdes do instituto, mas o
seu tronco principal ¢ este: povo julgando o povo. As origens do juri remontam a Antiguidade,
passando pelos povos egipcio, hebreu e grego (Silva, 2005, pp. 11-14). O jari moderno teve sua
formatagao veiculada no século XIII, com a célebre Magna Charta de 1215, que concedia a no-
breza inglesa o direito de judgement of his peers - julgamento por seus pares.

A extensa colonizagdo britanica exportou o instituto do juri para diversas nagdes, mesmo
aquelas que nao adotaram a cultura juridica anglo-saxa. No Brasil, o instituto do juri foi inserido
pelo Decreto de 18 de junho de 1822, para julgar crimes de imprensa (Brasil, 1822). A outorgada
Constitui¢do de 1824 previa que o juri fosse aplicado em matérias criminais e civeis, tal qual no
sistema briténico, limitada a manifesta¢ao dos jurados a matéria de fato, conforme os art. 151 e
152 da Carta Imperial. Ja a Constituicdo de 1891 previu, em seu art. 72, § 31, o juri como direito
dos brasileiros e estrangeiros vivendo no Brasil. A partir dai, salvo na Carta de 1937, o juri foi
estabelecido como norma constitucional.

O atual formato do Tribunal do Juri consta na CRFB/1988 e no CPP. Nos dias atuais, o
juri tem competéncia para julgar os crimes dolosos contra a vida e os delitos conexos - ou seja,
os crimes de homicidio, feminicidio, instigagdo ao suicidio, aborto, infanticidio, e quaisquer
outros crimes relacionados a estes, cujo agente tenha vontade e consciéncia de cometé-los. E o
que dispdem o art. 5°, XXXVIII, “d”, da CRFB/1988 e art. 74 do CPP.

Extrapola os fins deste trabalho narrar detidamente o rito do juri; o que importa ¢ destacar
algumas fases que demonstram sua peculiaridade. O rito é bifasico, contando com uma primeira
parte, chamada fase de prontncia (ou iudicium accusationis), na qual se verifica a existéncia de
prova de ocorréncia do crime (materialidade) e indicios de que a pessoa acusada é a autora do
delito (Brasileiro, 2024, p. 1383).

Essa primeira fase existe para que se verifique a viabilidade juridica da acusagao, uma vez
que as pessoas que julgardo o caso ndo possuem formagao juridica - e, se eventualmente possui-
rem, é algo acidental, ndo essencial, diferente do que se exige para uma juiza ou juiz empossado
no cargo mediante concurso publico (Brasileiro, 2024, p. 1383). O 6rgao do Tribunal do Juri é
vinculado a uma ou mais Varas de um férum, e ¢ composto por uma juiza ou um juiz togado junto
com 25 (vinte e cinco) cidadas e cidadaos (art. 447 do CPP). Dentre eles, em cada julgamento, sao

sorteados sete, os quais comporao o Conselho de Sentenca, que decidira o caso (art. 467 do CPP).
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Uma nova instrugdo processual pode ser realizada perante o corpo de Juradas e Jurados
sorteados. Vitima (se viva), testemunhas, peritos e a(s) pessoa(s) acusada(s) sdo ouvidas. De-
pois, ha os debates do Ministério Publico e a defesa técnica, nos quais podem ser exibidos videos
e documentos, desde que juntados com antecedéncia e cientificagdo da defesa (art. 478 do CPP).

Apds, as Juradas e os Jurados devem ser perguntados sobre os fatos, e julgam respondendo
as perguntas com um “sim” ou “ndo” (art. 483 do CPP). Vé-se que as Juradas e os Jurados, para
julgar os fatos, tém contato com os elementos do processo que sao explicados pelo Ministério
Publico e pela defesa técnica. Por essa razdo, devem ter amplo acesso a todos os elementos cons-
tantes nos autos, permitida a leitura de documentos e exibicdo de objetos, desde que juntados
conforme determina o CPP (Brasileiro, 2024, p. 1470).

Ha algumas limitagoes legais, decerto. O art. 478 do CPP proibe que as partes, durante os de-
bates, fagam referéncia, como argumento de autoridade, a decisao de prontincia ou decisdes poste-
riores que receberam a acusagdo, bem como ao uso de algemas, em beneficio ou prejuizo da pessoa
acusada. Ainda, veda que o siléncio ou a auséncia de interrogatério seja referida em seu prejuizo.

Por sua vez, o art. 479 do CPP proibe a leitura de documento ou exibi¢ao de objeto que
ndo tenha sido juntado com antecedéncia minima de trés dias tuteis, compreendendo escritos
e videos que se refiram a matéria de fato. O Superior Tribunal de Justi¢a entende que a parte
contraria deve ser cientificada nesse triduo legal (Brasil, 2017), a fim de garantir o contraditério.

Em caso de desrespeito a essas duas situacoes, devidamente impugnado pela parte preju-
dicada, ocorrera nulidade do ato processual ou mesmo do julgamento em Plendrio. No mais, o
Conselho de Sentencga deve ter livre acesso aos elementos constantes nos autos, conforme ex-
presso no art. 480, § 3°, do CPP (Brasileiro, 2024, p. 1473).

14 EOPRESO CONFESSOU: A LICITUDE DA CONFISSAO EM AUDIENCIA DE CUSTODIA.

A confissdo ¢ o ato pelo qual alguém, de modo livre e voluntario, assume que cometeu o fato
objeto da acusagdo, de forma total ou parcial. No &mbito penal, diferentemente do civel, a confis-
sao ¢ divisivel e retratavel a qualquer tempo - o que ndo impede seu uso conforme o livre conven-
cimento da autoridade julgadora, com o exame das demais provas dos autos (art. 200 do CPP).

Importam, dentre as diversas classificagdes existentes, algumas para este trabalho. A con-
fissdo judicial ocorre no curso de processo, em geral perante autoridade judiciaria; ja a extraju-
dicial ocorre fora dos autos, como em Delegacia. Também a confissdo pode ser total ou simples,
na qual o agente assume a conduta sem justificativas, ou qualificada, quando o agente, ao indicar
que agiu de tal forma, justifica-se a fim de afastar sua responsabilidade ou diminuir a pena (Nuc-
ci, 2024, pp. 435-437).

O atual estagio da ciéncia juridico-penal ndo considera mais a confissdo como “rainha das
provas’, tal qual ocorria na época da Inquisi¢do entre os séculos XIII e XV, em que, inclusive, a
tortura era usada como meio de se extrair a confissdo do “pecador” ou da “bruxa” (Zaffaroni,

2013, pp. 35-37). Isso porque o ato de confessar pode estar permeado de coagdes diversas, seja
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do préprio sistema de justica, seja de atores externos, como familiares, conhecidos ou mesmo
os verdadeiros autores do crime. O referido art. 200 do CPP determina que a confissao deve ser
vista por quem julga conforme as demais provas dos autos, seja para condenar ou absolver.

O siléncio ¢ direito constitucional no Brasil (art. 5°, LXIII, da CRFB/1988), de modo que
a pessoa acusada por algum crime nao pode ser obrigada ou coagida a confessar, nao obstante
a possibilidade de se reduzir eventual pena, caso assuma (art. 65, II, “d”, do Cédigo Penal - CP).
Dessa forma, a confissdo deve ser um ato voluntério, livre e consciente realizado pela parte in-
teressada, e pode ocorrer perante diversas autoridades, como juiz(iza), promotor(a) de justica e
delegado(a).

No processo penal brasileiro, a falta da defesa técnica é nulidade absoluta, conforme o
enunciado n° 523 da Simula de Jurisprudéncia do STF (Brasil, 2003) e também por for¢a do art.
5°, LV, da CRFB/1988. Portanto, a confissao judicial sempre devera ocorrer mediante acompa-
nhamento de defensor(a), sendo uma espécie de autodefesa exercivel ainda que o procurador
judicial discorde. Como dito, a audiéncia de custédia ndo ¢ momento para produgao probatéria,
mas sim garantia dos direitos do preso e da higidez da prisao realizada. Isso nao significa, po-
rém, que eventuais elementos ali colhidos espontanea e fortuitamente nao possam ser utilizados
no processo. Nao existe essa vedacao na lei ou na Resolugao n° 213.

Dessa forma, a confissio que eventualmente seja realizada em audiéncia de custddia é
valida, uma vez que se trata da modalidade judicial, com acompanhamento da defesa técnica e
garantia dos direitos da pessoa presa. A proibicao da atividade probatéria em audiéncia de cus-
tédia nao pode implicar a ilicitude da confissao que, voluntariamente, é oferecida pela pessoa
presa no procedimento. O advérbio é o ponto principal, nesse caso.

Nao devem os sujeitos - juiz(iza), promotor(a), defensor(a) - buscar a produgdo de provas
durante a audiéncia de custddia, tampouco coagir a pessoa imputada a confessar, sob pena de
subverter o instituto e antecipar a instru¢ao para antes do ajuizamento da a¢ao penal. No en-
tanto, se durante os questionamentos a pessoa presa, esta resolver, de modo livre e voluntario,
confessar, essa confissdo deve ser colhida e validada. Isso porque foi obtida de modo fortuito.

Nao se desconhece a nogao de injustica epistémica, que algumas correntes contrarias a
validade da confissdao em audiéncia de custodia aplicam ao caso. Desenvolvido pela filosofa Mi-
randa Fricker (2024), injustica epistémica refere-se as situagdes em que o saber ou a expressao
de alguém sao considerados mais ou menos crivel por critérios como raga ou género.

Aplicado ao processo penal, diz-se que ha injustica epistémica quando a confissdo de
um sujeito tem mais credibilidade que sua posterior retratagdo, mesmo que quando confes-
se esteja ele acusado, sem uma defesa estruturada ou mesmo tenha sofrido tortura (Dantas;
Motta, 2023, p. 140).

Tal argumentacao, contudo, nao ¢ suficiente para invalidar a confissao colhida em audién-
cia de custodia. Até porque é possivel se retratar da confissdo penal total ou parcialmente (art.

200 do CPP), de modo que a pessoa presa, se processada, pode manter sua versao ou modifica-
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-la. A maior ou menor credibilidade a essas versoes devera advir da forma como serd elaborada
e expressa a narrativa defensiva no curso da instru¢ao processual.

Frise-se que ndo se esta falando de confissdo extrajudicial, mas judicial, com contradi-
torio, posterior a entrevista com a defesa técnica e perante autoridade judicial e o Ministério
Publico. Além disso, defende-se que tal confissdo deve ser voluntaria por parte do preso, sem
nenhuma incita¢ao ou coagao.

Aos sujeitos processuais é vedada a atividade probatdria na audiéncia de custddia; mas,
se no curso das perguntas, a pessoa presa quiser confessar os fatos, assim podera fazé-lo e sera
valida. Da mesma forma, se negar, também ha validade desse depoimento, que podera ser utili-
zado no curso do processo. O entendimento esposado ¢ adequado para evitar que se manejem
as audiéncias de custodia como se de instrugdo fossem.

Claro, repita-se, que se houver qualquer forma de coagao ou constrangimento para que
a pessoa presa confesse, por parte de qualquer dos sujeitos, a confissdo sera prova ilicita, nos
termos do art. 157 do CPP, que devera ser retirada dos autos. No entanto, ndo ¢ dado adotar
aprioristicamente a invalidade de uma confissdo espontanea e fortuita em audiéncia de custddia.
Dessa forma, sendo licita a confissdo em audiéncia de custddia, ela deve ser mantida nos autos.

E pode ser livremente manejada, inclusive no Tribunal do Juri.

1.5 UMA VERDADE CONVENIENTE: A POSSIBILIDADE DE EXIBICAO DA

CONFISSAO EM AUDIENCIA DE CUSTODIA NO JULGAMENTO POR JURI

O art. 12 da resolugao n° 213 determina que o termo da audiéncia de custédia, docu-
mento no qual se escrevem todos os atos do procedimento, devera ser apensado ao inquérito
e a a¢ao penal. Com base na publicidade dos atos processuais penais, tudo o que houve na
audiéncia de custddia deve compor a investigagdo ou a agao penal, a depender do momento
em que realizada a prisdo.

Isso porque o evento é importante para a garantia dos direitos da pessoa presa e deve
seguir por todo o procedimento, uma vez que na audiéncia de custédia foram realizados atos
relevantes como confirmagao da identidade da pessoa presa, perguntas sobre condi¢ao socioe-
conoOmica e acerca do momento da prisdo.

Como ja indicado, o objetivo da audiéncia de custoédia nao ¢ fazer prova, mas sim garantir
os direitos de quem foi preso. Todo o seu contetido deve constar no processo para atestar essa ga-
rantia ou demonstrar eventual descumprimento. Se houver confissao - voluntaria - do preso, esta
também devera ser apensada aos autos, com o termo e as midias de gravagoes da audiéncia, uma
vez que se trata de prova licita em sua plenitude. O fato de a confissao ter sido realizada em audién-
cia de custodia nao a torna invalida, inexistindo motivo para vedar seu apensamento aos autos.

A par de opinides contrarias, que consideram a confissdo em audiéncia de custddia prova
ilicita de qualquer maneira (Emidio, 2022), o STJ entende que nao ha nulidade pela juntada do

teor da audiéncia de custddia aos autos da agdo penal. Dessa forma, se houver confissdo, deve ser
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mantida nos autos (Brasil, 2018). Assim, a confissao realizada na audiéncia de custodia podera,
como regra, ser apensada aos autos e utilizada como elemento probatorio, pois licita e produzida
em juizo sob o crivo do contraditdrio.

No rito do Tribunal do Juri, essa confissdo pode ser exibida as Juradas e aos Jurados, como
um dos elementos probatorios para provar a tese acusatoria. Desde que voluntaria e na presenga
dos sujeitos, sem coagdes indevidas, a confissao ocorrida em audiéncia de custddia é licita, e ha
plena possibilidade de exibigdo na sessdo do Tribunal do Juri.

A licitude da confissdo voluntaria feita em audiéncia de custdédia impede que se proiba
a exibicao do video as Juradas e aos Jurados, inclusive com aplicagdo do art. 478 do CPP. Isso
porque a interpretacdo a ser dada a tal dispositivo é restritiva (Novais, 2022, p. 232), de modo a
garantir a liberdade de debate juridico e a paridade de armas.

O objetivo do art. 478 do Codex Processual Penal é impedir que se utilize argumentos
de autoridade ou deslegitimar o direito ao siléncio perante as Juradas e os Jurados, garantindo
como elementos de convencimento somente as provas (Brasileiro, 2024, p. 1468). Afora tais
casos, diante da licitude da confissao voluntéria, ndo é o caso de se vedar a exibi¢do do video da
confissao feita em audiéncia de custodia, de modo voluntario.

Nao se vislumbra prejuizo a ampla ou a plena defesa neste caso. Veja-se: eventual confissdo
realizada em Delegacia de Policia, mesmo sem a presenca de advogado - cuja participagdo no
interrogatorio policial ndo é obrigatdria, pela exegese do art. 7°, XXI, da Lei n. 8.906/1994 - pode
ser utilizada em plendrio para convencimento de Juradas e Jurados. A fortiori, confissdo volun-
taria obtida em audiéncia de custodia, sem coagdo, perante Juiz(iza) de Direito, Promotor(a) de
Justica e defensor(a) também deve ser considerada prova vélida e usada em juizo.

Ainda, ressalte-se que se for verificado que, na audiéncia de custédia, houve alguma forma
de coagao ou pressao por parte dos sujeitos a fim de ser obtida a confissdo da pessoa imputada,
al sim, tal prova sera ilicita e ndo podera ser exibida aos jurados, uma vez que deve ser retirada
dos autos, conforme art. 157, § 3°, do CPP.

Dessa forma, em razdo de a confissdo voluntaria ocorrida em audiéncia de custodia ser
licita, ndo ha motivos para impedir sua exibi¢ao as Juradas e aos Jurados como elemento de pro-
va, pois ndo ha veda¢ao alguma no sistema processual penal brasileiro. Tal ocorre sem prejuizo

de a pessoa imputada, mediante autodefesa ou defesa técnica, retratar-se da confissao realizada.

CONSIDERACOES FINAIS

As possibilidades e os limites da audiéncia de custddia sao questdes essenciais para o ade-
quado estudo do instituto e sua perpetuacao no direito brasileiro. Este trabalho teve por objetivo
responder se a confissao realizada de forma voluntaria durante tal audiéncia pode ser exibida as
Juradas e aos Jurados em sessao do Tribunal do Juari.

Analisou-se que a audiéncia de custodia esta prevista em tratados internacionais, e foi in-

serida no ordenamento juridico brasileiro por norma infralegal e atuagdo do CNJ, com posterior
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previsao no CPP. A normativa do CN]J veda que o mérito, os fatos, sejam abordados durante a
audiéncia de custddia, limitando-se a garantia da identidade da pessoa presa e de seus direitos -
0 que se aproxima muito do sistema estadunidense.

Na mesma toada, esquadrinhou-se o Tribunal do Juri, com seu histdrico e sua atual forma-
tagdo brasileira, bem como se destacou o fato de as Juradas e os Jurados serem leigos e, por isso, 0
procedimento ser bifasico, com permissio de acesso as provas, mas tracados importantes limites.

Finalmente, defendeu-se neste trabalho que a confissao realizada em audiéncia de cus-
todia, de modo voluntario, sem coagdo ou incitagdo pelos sujeitos dela participantes, é valida
e licita, e pode ser exibida na sessdo do Tribunal do Juri. Apesar de ndo ser o momento para a
abordagem de mérito, se a pessoa presa, de modo livre e voluntario, quiser confessar, tal é valido
para todos os fins, inclusive exibi¢do na sessdo do Tribunal do Juri, quando se estd em casos de
crime contra a vida.

Ha entendimentos diversos, os quais foram destacados. O caminho esposado neste traba-
lho é o que se mostrou mais atinente aos ditames da justica, em especial pelos requisitos apon-
tados para a validade da confissao: auséncia de coagdo ou incitagao, e cuidado com a injustica
epistémica, pois a posterior retratagdo deve ter o mesmo peso da confissdo, a ser analisadas a
veracidade e o convencimento pelos julgadores naturais.

A audiéncia de custddia é meio de controle da atividade policial e garantia da identidade e
dos direitos da pessoa presa. Isso ndo significa que seu contetildo nao possa ser exibido, quando
ha confissao valida. Confessar o delito ¢ direito de toda pessoa acusada. E no rito do Tribunal do

Juri, esse direito se sobressai. E o direito a plenitude de autodefesa.
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